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PARECER   CT.iJR/030/`rJ'S,   em   18   de   agosto   de   1986
cO:\IIssfio  rjT±  I,E~!=fjTj.4?ao ,   ausllc;A  E  REDA`:£o   F.I?`:A±r--i-;:-;:,-I:;;a;-

E}mo,   3r,
I)R    ItTORro}{    <`.:;r_n€TJ|C    l`.t...'TrT`T|TJ`E.3    RLT|S

5f;  aa:iaiTi.  i-:`H+y±i:ipai  d6  Uba ^flL#fJ#+I)D.   It`erJide!+tc
NESTA

Presidents  dr
Sechor  Pres

c7~honth faL  oteJ®  rfe ("-*r¥'=#,£rtyl-ffi+.- ®-
EEEizz±Llo]Lgivhaiifuq.q=

)IARef o :   Projeto  de`  L'ei  I
at'

?:T_qi,eeidB.as  vitivas  de  ex-prefeitos 'do  Muni6|'pri.6a®atee ubf  e
conte'm  outras  disposig6es".

C\s  Vereadores     abai]co  assinados,  membros  da  Comissao   .

de  Legislaeao,   Ju.=,tit:a  e  Redagao  Final,   de  posse  do  anplo  dossi6  que  com-

p5e  o  Projeto  de  Le-i   efl  ep±grafe  e  apos  brofundas  an:1ises  eritem  o  se-   '
g`ulnte  parecer;

1)  reportando-.n.os  ao  parecer  CLJF  013./85,   de  O8/04/85t

constai;anos  .entre  rna  se'rie  de  infc\r:fia`'8es,   o  seguii-.te:

a)   efl  20.08.84,   atrave's  do  r`roj`ito  de  Iiei  n$

38/84,   o  Prefeito  I.:unicipal  de  Uba,   Prc>f.   Jose'  Bigonha  Gaz.c>lla,  apresenta
a  C,£==±ir;1  I,:unicipal   de  Uba  proposta  de   c"`icessao   de  pe.risao   as  vi`jvas  de   ex

rurefeitos  do  ::unicfi:io  de  Uba;
b)   en  27.08.84,   a  eritao   CljJF,      .r{o`o   a  presid6ri

•~cia   do  I)1`.   I?oi-`tc.ri  PLeis,   sugere   cons.i7.Itas   sobre   o   teor  da  pr.c|jo3igao   ao   HIAIf

e   IBAI#;

c}   en  07o03.85,   atrav6s  do   of±cio  GP/21l/85,

o   Chefe   do   Exe~:`   :        :.   }JijLnici|:.`al,    jtT,s    i`?.r;c{-ijji_imh_a   o   I'`rirecer      IBAI.:   924/84,      de

06/12/84,  'que   ve_rL3:.^   sc..bre   o   ass`u..tL`;

a)a:.    27.03.€2.5,    os   novos   ie.Ti`iJrc,s   da  CLJF,   I)I.

I`£iguel  Gasparoni  -e   Janu.£rio   Carr.ej.ro  lieto,   em  reuniao   cc`..fr  a   ir~.ref3ito  l{uni

cipal  e  seus  assessores  diretos,   inclusive  seu  consultor  j`Lmidico  a  e'poca,
I)r.   Jos6  Cava-.1i3're,   disoutiran  lon£`.anente `o   tema  e  apo's  debate  concluiu-'

se  pela  re±irada  do  Projgtc  de  Ijei  38/84,   o  clue  se  efetivou  atravc's  do  off
cio     GP/268/85,   e   o  encanihaanento  de  novo  Projeto  de  Lei,   o  de  nQ  11/8.5,
Com rna  finalidaae  e  tftulo,  Pore'n  Con  nova  e  rna.is   completa  reda;.ao:
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e)   en  15.04.85   o  parecer  CLJF  013/85,   foi  levado

em  discussao  e  posterior   ''19  votag.ao9     e  obteve  o  seguinte  despacho  da     '

Presit.:L6ncia  da  I`,?esa   da   Cai3a:
"Piejeit,ado,   de  acordo   con  o  Presidente  da
C&iaLT-a  1.:.   de  TJba,   por  se   tratar  de  nate'-
ria  fin&'icejr'a,   cabendo,   entretant;o  re-'
cursos  a  }`:€3c±  e   obteve  a  seguinte  vota-'
cao:   oito   (08)  votos  a  favor,   duas  abs-'
ten?6es  dos  Vereadores  Moacyl.  Nogueira  e
}\Jfiguel  Rinaldi   e   aois   (02)   votos   contra.?`
dos  Vereadol`es  Brandao  Tei]L-eira  e  Ijuiz   '
Angelo;   em  le  vota?ao.  Uba,   15/04/85"(a)
Nor`ton  Ant6nio  Fagundes  Reis,   Hesidente;

f)   en  29.04.85,   por  ocasiao  da  29  votagao,   o  Pro

sidente  do  Iiegislativo  Ubaense,   Dr.  ]io±.ton  Reis,  prudentemente,  retira    a
nat6ria  de   discij.ssac>,   emlLiasado   ezE  Ijeis,   pairs.   ''maiores   consultas   e   conclu.-

sao  final"  e  deteraina  a  Seer.etaria  da  Casa  clue  se  consu.lie  ao  Tribunal   '
de  Contas  do  Estado  sobre  a  le€alidade  do  presente  instrunento;

g)   em  22.07.85,   o   29  Secretario  da  Canara  A{urlici

pal  de  Uba,  Vereador  Afiguel  PoLrgiali  Gasparoni,  recebe  e  la,   en  Plenario,
o  Parecer  I},rlAIfr    n9342,   de  03.07.85,   sobre--o  tema,   que   e'  imediatanente  diE

tribun'dc`  a  CljJF;
h)   em  07.03,85,   a  SecretE3ria   da  Camargi  E:unicipal

de  Ubf  procede  a  consulta,   con  fulcro  no  art.135,da  LJei  Complefr+erltar  n9'

3,   de  28  de  dezer[bro  de  1972,   cu.ja  ccinclu.sao  foi   o   ;eguinte:

Di z  ventura F                                              ::8I/.a.5tA88n8eaea5rBof 88.;5t3j£!i±±REe'£8£+La8R. '
\rEI`TCII)O  `.IqA   PREliH..:IItTI.'LR   CS    COI\?SEljHE130S   }`,-Jlt
RfcIO   BRAI``TDI   A1,EIXO   I  lf jl,VECIO   !m,n`.rl  I]E   Li
I.ife   I,    ItTo   I,rdR|IC,    os   t:;C  `.``3.=TjuiiEIROS      }itIArml-i
clo   BRA:\TDI   .A_LElxo   E   ci,rfuDIO   DE   SAI,I,Es   Olj]
V E I :?L,A. I I  .

i)   a  CLJF`   cc}nsiderail_do   o   empate  na  decisao   dc)s   I

ConseTheiros  do  Tribunal  e  ainda  os  pFL!ffecereE5  favoraveis  do   IBAH  e  nzAM

resolvem  consu.Itar  novaELe.nte     o  Trib`unal    encaninhando-Ties  c6pias  destes
aois  I)areceres  t6c.n^iccs   e  a8sifl  se   procede,   eFi  23.12.85,   atrave's  do  ol-fcic

612/85,  rais  rna  veg  com  fulcro  no  art.   135,   da  Iiei  Complenentar  nQ  3,   de
2:fj/T2/T2.,

2)   reportando-Dos  ao  Parecer  IBAI`f'I/924/84,   de  06.12.5`4   I
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PfflECER
"T±tu.Io:   Pe.rif,ao   esijecial  as  fan±lias  de  er.-agentes
politicos  mur}i.ciar.is  falecidos,   q.uando   comprovada
a  hiposiifici6rici:i  econ6nica.   Constitucionalidade'
do  Proj¢to  de  Ijei  que  objetive  a  sua  concessao".

'1

I

''As  pens5es.especiais    devem  ser  objeto  de  lei  esp£

cial,  gen6rica,  e  abstrata,  que  indique  os  supos-
tos  do  fac`or  governanental,   gem  nomeaeao  de  pessoas.   A  concessao, em  cada

casonconereto,  far-se-a  na  medida  em  qne  se  verifique  a  correspgndencia  de
situaeao  concreta  dos  interessados  a    hip6tese-tipo  pr6  figurada  na  Ijeio
°s  interessados  deverao  requere-1a  e  o  deferimento  far-se-a  por  ato  adjnini±

trativo,
Essa  Iiei  ha  de  ser  de  iniciativa  exclusiva  do  execu-

tivo   (a.Fo,   art.   65)";
"Sob  as  considera?6es  aduzidas  t6m-se  que  a  Iiei  Efuni

cipal  vecha  a  instituir  a  favor  dos  dependentes  de  ex-agentes  politicos  ng
nicipais  faiecidos  a_ue  se  encontrem  en  situa?ao  comprovada  de  necessidade
do  favor  governanental,  por  Ties  faltar  os  meios  com  que  prover  a  pr6pr.ia
subsistancia". "A  hiposufici6ncia  econ6mica  dos  contemplados  6  indispens£-
vel  papa  justificar    o  recebimento,  pelos  nesmos,  de  pensao  especial.  Nao
bastan  o  estado  de  viuvez  do  c6njnge    supertite,  Hem  a  incapacidade  civil
ou  o  desvalimento  f±sico  dos  descendentes  do  ex-age.rite  politico  para  q.ue
o  benef±eiopJies  seja  co.riferido.   0  q.ue  o  legitima  e'  a  car6ncia    de  recursos
dos  pe_risionistas  I,3Lra  provere,hi.  a  pr6pria  subsistencia.   Essa  minusvalia  e'

que  seria  o  fato  g`Ltrador  da  ijensao  especial,   porque,   e2itao,
atendido  o  interesse  Driblico

estaria  sendo
no   se!i.tido  de  q.ue  nao  se   deteriore    na  miss

ria  as  fan±1ias  de  cidadaos  que,   e]  vida,   contribuiran  com  seu  es for?o,  e
nao    Taro.   con  sacrificio,  pars oprc>veito  da  comunidade,  desempenhando    o
munns  q.ue  lhe  outorgaran  os  mun±cipes  representados.  De  resto,   estar-se-ia
atendendo  a  rna  progranaeao    constitucio.rial  (C.F.   art.  175,   §  49,  que  diz
"Lei  especial  dispora  sobre  a  a{ssistsncia  a materhidade,  a  infancia  e  a  a

dolesc6ncia  e  sobre  a  edLi.ca§ao  de  excepcionais". Wcomo  quajri.tificar  a  pensao

:-----i:i---=__=:--

se  remete  a  discricionariedaae    do  I,egis|ador.  INem  a  pensao  de-
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vera  ser  irris6ria,  pois  entao  perderia  sua  utilidade --  them  se  admite
seja  exacerbada   -   ou  estaria  ultrapassado  o  set.i+  obtietivo  meranente  a£
sist6ncial".

Finalizando,   cop.clui  o  par€cer:
''Uma  palavra  final  sobrt3  o  rec3.uisito carencia  de

recunsos i  que,   cono  assinalado,   6  o  suposto    i.nevitavel  da  concessao'
da  pensao  especial.

Nao  se   deverf    exigir  a  com|+1eta  miserabilidade

como  a-efini-dora  da  impossibilidade  de  prover  os  interessados  a  sua  sub-
sist:ncia.  I'or  ey.emplo:  a  vitiva  poderf  dedicar-se  a  misteres  laboriosos
e  auferir  uns retribuieao  pelos  nesnos,  entretanto  insuficiente  para  o
suste.nto  da fan±lia;  outro  exemplo:  a  fani'lia possui  a jnoradia  pro'pria,
Has  nao  disp6e  de  meios  para  a  alimentaeao,   o  vestu±rio  e  a  educaeao   '
dos  menores.. Esse  6  o  par.ecer  com  resposta  positiva,  pois,  at.endidas  as

cautelas  e  ressalvas  que  indicanos.   (a)  Jos6  Antunes  de  CarvaTho,  Consul
tor  Jur.fdico.   Aprovo   o  Parecer   (a)   Alcides  PLedondcI  Rodrigujes,   Chefe   do  .=1.

Centro  de  DesenvolviEento  Civico  e  E'IuniciDal.  Rio  de  Janeiro,   31  de  oui±
bro  de  1985''.

3)   reporta.rido-mos  ao  parecer  I.+ruT``{  342,   de  03.07.85;

destacaHos:
WNao  ha  ilegalidade  no  Projeto  de  Lei  em  questao,

visto  que  a mat6I`ia  constitut    assunto  de  peculiar  interesse  municipal,
em  decorr6ncia  da  au.tononia  conferida  aos  Munic±pios  pela  Constitui§ao
da  Repliblica.  Proclari-ou  ejE  excelente  parecer  a  I)ra.  fi{arlene  Ribeiro  Fro
de(advogada  do   Ir``1'LTL.:) :    "A   luLz   do   princ±pio   constitucional  vigerite,      o  II.Iu

nicipio  em  q.ui.estao  ten  competencia  para  o  trato  dE3.  esp5cie  enfocada,   e,
nestes   termos  o  benl-±cio   s6  f,c`de   ser  coil.ce.iic-<Lc,   se  institu±do  pc)r  Ijei  lo-

cal,   de  iniciativa    exclu.siva  do  Executivo  ]t:unicipa,i     (Co.nstituieao  Fede
Pal,   art.   65   t'caput"   ),   pop  e_rrv.olver  desrjesa."I)est,t?   -i-out,ia  somos  de  pare-

cerqie  nao  hf  iiegalidade  no  Prctjeto  de  Lei  ng  11/85,   ,desde  que  o  seu   '
"qua_ritian"  esteja  fixado  de  acol`do  com  as  disponibilidf des  finarlceiras  do

Munic±pio".
''Este  e'  o  nosso  parecer.  Belo  .H_8rizor.te,  03  de   ju-

1ho   de  1985.   (a)   Jos6  Roberto  Barbosa  l<'Iachado,   Advogado  -n:AM  -ftyrovadc

an&er  Ijister  de  Carlral.h.a  S£.   I)iretcLm  do   Cerjtro   de   ,A.`=sist.   Ie'on±ca''a

.-¥;,
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4)reportando-mos  ao  novc)  pfrecer  d.o  Tribun.al  de  Con_

tas  do  Estado,   de     08.04.86,   lido  e  distribuidc     em  Plenario,   em  30.06.86,
encontramos,  destacadanente,   o  seguinte:

''A  Assist6ncia  da  Auditoria,  pelo  Assitente  Jose'  Ba-

tista  Porto  diz:   "Esta  consulta mereceu  anteriormente  v:rios  exames  e,  nE
leg.  a  questao  foi  tratada  sobi.e  varios    angrlos    e  qtie  foran    objetos  de
pareceres,  alias  unanimes  em  certos  aspectoB,  divergentes  en  outros";   "pa_
tido  o  Projeto  d©  Executivo,  h£  1egalidade  e,  ao  rev€s,   deverf  ser  vetado:

®inconstitucional  (Constii;uieao  F;deral  ,  artigo  65).
A  procuradoria,  atrav6s  do  Proourador  Odilon  I`larc].ues

de  Queiroz,  assim  se  nanifestou:   "Quarto  a  preliminar,  apesar  de  ter  sido
suscitada  a  ddvida  por  nao  se  tratar.  de  mate'ria  financeira  e  oreaneni;aria,
Hifes  de  mate'ria  legal,  constitucional,  a  Tribunal  em  Sessao  do  dig  28/06/88,`
acolheu    a  cctnsulta  por  ter  sido  assinado,  por    assinada.por mais  de
dos  VereadoreB  e  tambch or haver

LJi
recedentes  nesta  Casa  em  consultas    de

igual  teor.  No  tocante  ao  m5rito,  a Assistsncia no  seu  prineiro  parecer  as
fls.  07/08,  se  manifestou  da  aeguinte  forma:

#  nao  existe  veda§ao  con.stitucional  a    eoneessao  de   I

pansao  a vifvas  de  ex-Prefeitos,  haja vista  a  decisao  favoravel  destaL  Casa

®na  consulta ng  42/81,  do  Munic±pio  de  Heliodora;
#  Has  a  concessao  do  benef±cio  mensal,   sob  a  forma  de

pensao  so'  e'  legal  se  autorizada  pelo  Iiegislativo  A?unicipal;
E,   ainda,  a  vista  do  disposto  no  _a±z.tigo  58.   ±ten  3   ,

da  Iiei  Complenentar  ng  3/72,  a  iniciativa  da  JJei  deve  ser  de  ecapet6ncia
exclusiva  do  Senhor  Prefeito  pois  se  tratat  de  [edida  que  implicarf    din
aunento  de  despesa  ptiblica.

Quanto  aos  votos  necessarios  pal`a  a  sua  aprovagao,
temos  que:  nao  se  encontrando  a  mate'ria    entre  a.1.uelas    papa  ctija  vota§ao
se  e3cige  maioria  qualificada  -art.  63,  ±tefi  I  e  1|,  da  Lei  Coxplemer:tar
3/72  -  a  sua  aprovaeao  DEVEnd  SEE  POE  RAI0RIA  SE`,IflES   ,   presente  a  naio-
I.ia    dos  membros  do  Legislativo  Municipal(Art.  43,   Ijei  CompleAentar  n9

3/72 " ;
Destaca  o  Par.ecer:   ''a    Auditoria  e  a  PI`ocimadoria  a-

o  brilhante  estudo  feito  pela Assist6ncia".

-VI,
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Continua  o  Procurador  Odilon  l`:argues  de  Queiroz:   ''Des

de  que  a  iniciativa  da Lei  feja  do  Pr.efeito  li,`Iunicipal  como  estiputa  o  art.
58,  item  Ill,   dalJei  Complementar  n9  3,     e  que  existe  a  possibilidade  legal

para  o  pagfmento  pretendido,   o  supor.te  jurfdico  pars  dan ¥alidade  a  conceE
sao    de  pensao  as  vitivas  de  Prefeito  esta nos  seguintes  Ijeis:

Constitui ao  Federal art.  15 inciso  11 1etra  a:
''Art.  15  -  A  autonomia municipal  ser:  assegurada:

11  -  pela  administragao  pr6pria,  no  que  respeite  ao
sew.  peculiar  interesse,  especialmente,  quando:

a)     a  decreta§ao  e  arrecadag.ao  dos  tributos  de  sua
\

compet6ncia  e  a  aplicagao  de  suas  rendas,  sem prejul'zo  de  obrigatoriedE
de  de  pl`estar  contas  e  ptinlicar  balancetes _nos  prazos  fixados  en  Iieii

Constituri ao  Federal art.  65  -  ''ca
"Art.   65  -i  da  compet6ncia  do  Poder  Exec.Litivo  a  inici

ativa  das  leis  orga!aentarias  e  das  que  abran  crgditos,  fi3clm  vencimentos
e  vantageI]s    dos  se_rvidores  pfrolicos,   coneedan  subvengao  en  aux±1io  oti,  de

q.ua,1quer  modo,   autorizem,   criem  ou  aunen. ten  a  despesa  pdblica".

Iiei  Complenentar  n9 3/72  - art.  58 item  Ill:
"Art.   58  -      E  da  compet;ncia    e]ccltisiva`.do  Prefeito

a  iniciativa  das  Leis  q.ue:
Ill  -almentem  vencimentos  ou  a  desi]esa  ptiblica";

IiEI  nQ   i.593  de  23  ae  abril  de  1952 art.   1Q:

'ldrt.19   -E  assegurada  a  pensac>  met`isal  de  Or$10.000,Ocj

as  vitivas  dos  e]c-presidentes  que  a  requeiran,   cuja  despesa  correrf  pop  con
ta  da verba  -Pensionista  -do  oreamento  do  Ministe'rio  da  Fazenda'';

Iiei  n9   6o806.   de   5  de   juTho de   1976;   a_u.e   concede  pen-

sao  mensal  gin    car.£ter  vital±cio,  as  vitivas  de  ex-chef es  do  Poder  Executi-
vo  do  Estado.

LEI  ng   6.970  de 2712.76   e:=tljei   8.393   ae   06.05.83.

que  concedem  pensao  a  vitiva  de  ex-DepLitado  Estadnal

E,  finalizando,a  deEisao    tonada  pop  este  Tribunal,
de  Heliodora.
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pensao conceitunda    por  I)e  P1£cito  e  Silva,  Fag.

1143,   "e'  o  vocfbul.o  aplicado,  gen  fugir  ao  sentido  literal  de  paganento,

pars  desigriar.  a  renda  ou  o  abono  peri6dico,   que  e'
ara  que

0

®

devido  a  rna
atenda  a  suas  necessidades  ou  a  sua    manten

Dessoa

E,  nesta,  acep?ao,

€  tomado  em  sentido  lato  e  geral  e  em  santido  estrito.
Em  sentido  anplo,   corresponde  a  toda  contribui€ao

ou  abono,   devidoa  pessoa,   sem  q.ualqtier  contrapresta?ao  de  servieo  ou  bra-
balho,  seja  a  titulo  de  alimentos,  de  aposentadoria  ou  de  invalidez",

Do  modo.que,   pensao  e'  o     estip6ndio     ou  o  abono

peri6dico  que  e'  atribul'do  aos  herdeiros  e  c6njuge  do  funcionario,   civil  ou
militar,   ou  do  empregado  p=ar_a___g.±e_  se  mar|te_r]n_an :ou  sLipran  sues  necessidades.

]`?ao  existindo  prcfoieao    constitucictnal  e,   con  base

nos  motivos  invocados  p,-ira  que  se  concedesse  pens5es  especiais  as  vitivas
do  fresidente  da  Repdblica,   Governadores  e  Hagistrados,  roDER£  SE  CO:`?CE-
I>II]A  pENs fro  As  vltwAs  DOs  Ex-fREFEITOs  I]E  UBA.

Assim,   se  o  Egre'gio  Tribunal  entender  que  deve  revel
sue  decisao  anterior,  em'face    do  pedido  constante  de  fls  61,  enviado  pela
Canara  ae  Uba, _opina.mos  por  que  a  consulta  seja  respondida  afirmativaneni;e.
Procura,doria,  13  de  mar.?o  de  1986.   i.adilon  Harqnes  de  Queiroz  -Procurador''.

Ap6s  lido  novanente  o  Projeto  de  Lei  nQ  11/85  e  o
Parecer  anterior,  alguns  dos  ConseTheiro±assin  se  manifestaran:

"  -0  Conselheiro  Ifaim±cio  Brandi  Aleixo:

-  Ijembraria na  par.te  de  merecinento,  a  realidade

de  que  a  pensao  que  se  pretende  dar  asthtivas    de  ex-Hefeitos  do  Municfpio
de  U13£,  nao  ultrapassara  de  tres  sa,ririos  m±nimos.   E  mais,   aq`_-t`ela  vitiva  ciiie
tiver  rends  superior  a    eases  tr6s  sal:rios  ml'nimos  nao  poder£,  mos  termos
do  Projeto  de  Ijei,  receber  a  pensao".

-Di£1ogo  mantido  entz}e  o  Relator Marmi'cio  Brandi

Aleixo  e  o  ConseTheiro  Expedido  de  Faria  Tavares:
Expedido:   ''Entendo  que  o  Prefeito  M`micipal  possa

conceder    pensao  L  usa  vifva  de  urn  servidor  hunilde.   Excepcionalmente.   A
vitiva  nao  estaria  fora  dessa  capacidade  passiva  de  receber  a  pensao      e  o
Prefeito  pode  conceder,   com  o  apoio  legislativo.   0  que  nao  se  pode  estabe-

1ecer:   ''...a§  vitivas  dos  ex-Prefeitos  de  Ubf  terao  direito..."  A  Car€ncia,   a
e  essencial."

..xp-
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A[aur±cio:   ''Entendo  que,   concendendc>-se  pensao  a  ulna

vidva    ae  ex-frefeito  que  nao  tenha  renda  igual  a  tr6s  salarios  nl'ninos,
esta  cr.ncessao  reveste-se uivocaniente desse  carfter  social.0  fato  de

h.aver  permissivo  legal  oi].  constituciorAal  nao

plo    para  tratar.  de  assimto  de  seu  peculiar`
dessa  automomia a  concessao  de  benef±cios";

Expedito:   ''Nisso  estou  de

nag  a  err 6ncia  de
-

carencia  e' fluito  branda
]tlaarfcio:   W  Nao,   V.   Ex§.

mente,   o  projeto,   e  V.  Exa.   constatarf    que
oc.c7rrer    o  caso  de  declar.agao  falsa.   sera  o

altera  a  antonomia -do  Munic£.-
inter.esge. E  e'  caracterfstica

acordo  com  Vo  Ex9.,nas  ape-

estf  enganado.  Lerei,  nova-
as  restrig5es  sao  anplas.  Se
caso  de  se  responsabilizar,  at€

criminalmente,  qLiem  a  fez:
"§  19  -    Para  o  recebijnento  da  pensao  de  que  trata  o

artigo,  a  interessa,da  devera,  no  ato  do  req.uerimento,   juntar  provas  de  que
nao  p®ssui  rendimento  igual  ou.  superior  ao _valor  do  beneficio.

§  29  -  As  provas  referidas  no  paragrafo  anterior  serao
de  repartie5es  ptiblicas,  Federais,  Estaduais,  I,{unicipais,  ou  de  pessoas
f±sicas  ou  jur±dicas,-a  crit6rio  da administraeao  e  exigidas  antia]Eente''.
Veja  V.   Ex9.  que  o  legislador  procurou.,  no  Projeto,   se  precatar-de  poss±=
veis  fraudes.

CONcljusfio:   Assim    conclun'ran  os     ConL seTheiros:

1  -Ccnselheiro  Relator,  Dr.  Manr±cio  Brandi  Aleixo:
-  Sr.  Presidente,  mante.thL a  o  entendimento  manifestado  nc

julganento  anterior  e,  agora,  robijistecido  pelos  excleni:es  furidanentos  adu-
sidos  pela  il.ustrada  PI.ocuradoria.  Acolho-a  promo?ao  no  sentido  de  rever  a
decisao  anterior  e  opino  favorave]nente,  afirmativaniente,  a  cons\ilta for-
mulada  pela  Camara RTiunicipal  de  Ub£,  mos  teH!ios  do  Parecer  da.  ilustra,da
I`rJ`icuradoria''.

2  -  Col-.selheiro  Paulo  Ab§I.cio  Baptista  de  Oliveira:
''Voto  de  acordo  com  o  Conselh±iro  relator";

3  -  Co.riselheiro  C1£tidio  de  Salles  Oliveira:
"Tainhe'n  voto  de  acordo  con  o  ConseTheiro  rela±or".

4  -  ConseTheiro  Helve'cio  lgun-:`de  Iiira:
''I)e  acordo  com  o  ConseTheiro  Relator't.
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5  -  Oonselheiro  Manoel  Taveira  de  So.Liza:
'1De  acordo  com  o  Conselheiro  Relator".

6  -Conse]heiro  Exr)edito  de  Paria  !avares:
"  Mantenho  neu  vote  anterior,  Sr.   Presidente."

DECIsao:   0  Senhor  Pre§idente  He'rcules  Diz  VentuLra:
•iAPROvADO   0  VOTO   Ira   CONSEI,HEIRO   RELATOR.   vENcllto   0   cON-

SEljl3EIRO   EXPEDIT0   DE  FAPLIA   TAVARESo   0   TRIBUREd  RETIFICOU   A  DECIsfio   ANTE-

RIOR.

Assim  sendo,   caro  Presidente  Vereador  Noiiton  Ant8nio
Fagundes  Reis,  esta  Conissao  concluiu  pela  aprovaeao  deste  Projeto  de  JJei,

por  nao  The  constatar  ne.whun  impedimento  legal,   tratar.-se  de  nate'ria  de
origem  do  Sr;'`  frefeito  ltlunicipal  clue  6    quen  pode  aa.u.ilatar  o  suporte  fi-
nanceiro, do  lfunic±pio    para  gua  viabilidade  e,   airi.da,   ATO  aitanente  huLnanaL-
social     e  I)E  INTEIRA  JUSTICA.

Sugerimos  a-in®da  a.u:e  caso  seja  aprovado   esi;e  parecer,   se  d6

a  seguini;e  reda?ao  ao  seu  art.` 49:   ''Esta  Ijei  entra  em  vigor  na  da,ta  de  sua
publica€ao,  retroa,gindo  seas  efeitos  a  partir  de  19  de  julho  de  1986,  revogf
Gas  as  disi~,>osi§5es   en  coni;rario'.'

6  6  parecer,   smj.

Lie|=TLiro   i.itular


